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DON LVIS DE FIGVEROA, 

y Cordova , vezino de la V illa de Eílepa, 
como marido, y conjunta perfona de Do- 
ña Jofepha Bernarda , fu legitima muger, 


y como padre, y legitimo Adminiítrador 
de la períbna,y bienes de Don Eílevan 

de Figueroa fu hijo. 

E N E L P 








L Erro 


CONDON MATHEO GVERRERO, 
y Galbez , v Confortes, vczinos de dicha Villa, hijos, 
yhcicdcrosde Don Juan Guerrero , vezino 

. que fue de ella. 



áfi 


PRETENDE DICHO DON LVIS, SE CONFÍRME 
la Sentencia pronunciada por la Jufticia de dicha Villa, en que declaró 
pertenecer á dicho Don Luis , los bienes que avian quedado por muer- 
te de Don Miguel Tablada : fin embargo de la inftitucion de heredero 
hecha á Don Antonio Guerrero, por aver contenido el gravamen de 
Fideicommilío cacito, y condenó á fu rclUtucion á dicho Don Matheo 
Guerrero, y queTe reforme la Sentencia de villa , en quanto 

por ella fe rcví;có la de dicha 
Jufticia. 



DICHO DON MATHEO G V ERRE RO, Y C ON SORT ES, 
pretenden íe confirme la Sentencia de vifta , y que fe declare no aver 
ávido femeiante Fideicommiílo; y en cafo que lo huviefle, era reproba- 
do por Derecho. Y por configuiente , que dichos bienes pertenecen 
á las obras Pias^que inftituyó por fus herederos Don Antonio 

Guerrero, Presby tero. 
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K I. ^Mflá&VNQVE EN ^ALQYiERA.' 

plcyto , es prcciflo tener prcfcnte 
el Hecho, de a donde ha de nacer 
el Derecho : ex leg» Si ex pla^ 
Sh$» indico, ff, ad leg, Aquil. leg, final in 
principio, ff, de Jar, iurand, leg. Ser^o de 
Condir, Demondrat, Con mayor picciísioa 
en efte, icfpcdode dudarícen parte de cl.Comocs, 
cnquelainílitucion de heredero hecha por Don 
Miguel de Tablada» aDon Antonio Guerrero,' 
Presby tcro,huvicífc fido con el gravamende Fideit 
commiíTo tácito. Por cuya caula, y teniendo prci 
fentc , que por vna minima parte de Hecho que (e 
mude, le rauda todo el punto de Derecho i ex leg¡ 
Si is, de Excafat.^íitor, leg, Uaiura calila-, 
tionis, ff". de V^erhor.Signif, leg, ea efi, ff, de Rei 
gulisiariSi cap, fin. de Contradi, emptor, 

2, Efta Alegación fe dividirá en dos quef-j 
tiones. En la primera fe procurará dar á entender 
Iiuvo dicho Fidcicommiíío tácito , y que la infti“< 
tucion, que por D. Miguel Tablada íehizoáDon 
Antonio Guerrero, fue con dicho gravamen. Y en 
la fegünda, que dicho gravamende Fidcicommif» 
ío fue valido , y que en fu virtud > aunque dichoi 
Don Antonio Guerrero no lo huvicíTe declarado,' 
pertenecen á dicho Don Luis todos los bienes,’ 
que quedaron por muciic de Don Miguel Ta* 
blada. 

3. Y para tratar de ellas con mayor clari- 
dad» fe íopone. Que en veinte y ocho de Noviem*. 

bre de el año paíTado deíciícientos y noventa y dos, 

Don 


j' 


r 

í ■' 

Don Miguel de Tablada, Pfcsbytero, otorgo fii 
Teftanicnto cerrado , baxo coya difpofícion roii. 
lio ♦ en el qual inftituyó por íu heredero diicíta. 
mente á el Licenciado Don Antonio Guerrero 
aísimifmo Pfcsbytero , y veaino dedicha Villg* 
por quantó no tenia herederos , que tuvienenac* 
cion, y derecho á fus bienes, 

Fe/, 1 1 f, 4. y aísimiítno , que en veinte y ícisde 

Julio de fetecicntos y diez i dicho Don Antonio 
Guerrero , otorgo fu Tcftawento , baxo cuyadif- 
^óficion murió , en Enero de el año paitado de fe* 
teckntosydoze • en que por vna de fus Claufulas 
declara aver heredado diferentes bienes, queex* 
piefía, de dicho Don Miguel Tablada , losquales 
manda fe vendan en publica Almoneda , yqueíu 
produdo fe diga de Miñas por las Benditas Ani-, 
mas de el Purgatorio, En cuyo T eílamento inftiru*, 
yo por fu vnico , y vnivctíal heredero áDon juan 
Guerrero , padrede dicho Don Matheo Guerrero, 
y Confortes fus hermanos, litigantes, 

f, Efto fupueñoteoquinze de Febrero 

íJcelañode fetecicntos y dozc , por Don Luis de 

Figucroa fe acudió ante la jufticia de dicha Villa 

dcEftepas y haziendo relación, quclainftitucion 
de heredero hecha a Don Antonio Guerrero , por 
Don Miguel Tablada , avia fido con la obligación 
de rcílituir los bienes a los hijos de Doña jofephá 
Bernarda fu muger, y que en fuerza de cflaobliga* 
cion, luego que murió dicho Don Miguel , fe avia 
llevado afus cafas Don Antonio aDoña jofcpba» 
muger de elDon^Luis»dondc la avia criado, y ali* 
mentado, baila tanto, que avia contrahido matriz 
monto 5 y concluyó pidiendo fe le tecibieííe infot* 
maciondelo referido, y que en fu viña , como pa* 
dtc de el dicho Don Eftevan de Figueioa,fe le dicí* 

íe 


fe la po íícfsíon de los bienes que aviítn quedado pos 
inueite del dicho Don Miguel de Tablada. 

6. JuílificóruptetenfionjConladcpofi-; 
donde Francifcodeel Canto» quien dize de oidas 
a Don Antonio«que Doña Jofepha Bernarda avia 
quedado bien acomodada Ufe cafara»/ mucho me* 
jor (] tuviera hijosj porque codala hazienda fuera 
fuya. 

7 , Otro teñigo es Gabriela de la Cruz» 
criada que fue de Don Miguel » hada que murió» 
laqual dize» que en ocafiones que el Don Antonio 
entró, / habló con Don Miguel , les o/ó tratar de 
ladifpoíicioD de el Teftamento del Don Miguel» 
para dexatle el caudal álos hijos de Doña Jofepha » 
fi los tuvicífe 5 /que eftando enfermo el Don Mi- 
guel , le o/ó dkoá el Don Antonio , que fi Doña 
Jofepha fe cafáffe » y tuvieíTe hij'os , les entregaífe 
á ellos todo el caudal para que lo gozaíTen jlo qual 
repetía machas vezes , y el Don Antonio lo ofre-, 
cia» poniendoíe la mano en el pecho » y diziendo: 
De muy buena ganalo haré, amigo» como lo ten- 
go ofrecido* 

. 8 . Esotro teftigo Luciana María, quien 

fe ccióen las cafas de el Don Antonio Guerrero» 
la qual por vivir frente de las caías de el Don Mi- 
guel Tablada, dize tenia conocimiento con dicho 
Don M iguel j y que eftando efte enfermo le entró 
á ver , y entre otras cofas , que dizc k dixo dicho 
Pon M iguel, fue, que fu animo era dexarlc el can-, 
dal áDon Antonio , para que alimeotaíre a Doña 
Jofepha Bernarda, y que fi lícgalTc el cafo de tomar 
eftado dicha Doña Jofepha , y tuvicífe hij'os * les 
dicffetodo fu caudal , que para eífo fe lo avia de 
entregar, que afsi lo tenia comunicado coadicho 
PfiniAnionio, á quien afsimiímo le oyó dczirlo, 
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referido, y que le era preciífo paífar aEftcpa,a 
íeconvn Abogado, Y que con efecto fue el Don 
AntonioáEftepa áeldiafiguientc, y que bolvj^ 


\ 1 ' 

a 


dediclia Villa.yfupoquc Don Miguel avia otor 

gado fuTcftarocnio 5 y aviendo repetido el it i, 
verle, le oyodezit: Gracias a Dios que he cumplí, 
do cfto, y voy dcfcuydado, y Don Antonio queda 
concicuydadodecriarla Niña, y cafándole, fitn. 
viere hijos les entregue codo mi caudal syfi rouricf- 
k íin ellos , quedaba entendido de lo que avia de 
hazer: y quedeípues de cafada Doña Jofcpha Bcci 
narda»y aver otorgado el Teftamento el Don An^ 
tonio, le oyó dezir repetidas vezes, que el caudal 
que Don Miguelle avia dexado , era para los hijos 
de Doña joíepha, y que cñaba deífeando parieífe,' 
para que luego que tuvicíTc hijos, entregarle el 
caudal , porque cñaba deífeando falic de eñecuyf 
dado. 


9. ElquartotcftigocsDonGafparBítZT 

quez. Abogado, vezinodc Eñepa, quiendize^ 
Que por daño paflado de fciccientosy onze, le fue 
á buícar Don Antonio Guerrero, acompañado 
deDonEñevan dcEigueroa, padre de Don Luis,' 
y dicho Don Antonio dixo á el teñigo , que ya fa^ 
br¡a,como Don Miguel Tablada, le avia encarga* 
do fu caudal, y la Doña Jofepha,y que el Don luis 
deFigueroale inñaba aquelecntregaíTelos bie; 
nes de el Don Miguel, yfolocfperaba que Doña 
ijofcpha Bernarda tuvieíícfucccfsion , parabazee 
iVincuIo en cabera de el hijo , ó hija que tuvicífej 
y el teftigo preguntó, fi avia cfpcran^as próximas,’ 
y aviendole dicho que fi * el teftigo aprobó el pa*i 
xecer , ñendo conforme a la yolunuddeel Tefd 
íador, . ' V 




i 


4 . 

10. Francifcó de Aguilar Efcrívano, Vol,‘^ 4 l 
d¡zc> que Don Antonio le dexó encargada á Do* 

ña JoícphaBeinard|a > yqucficfta muricííccnla; 
edadpupilar» íe quedare con todos los bienes, y 
(ivivieííc, y quincfleíet Religiofa > ledíenedote* 
y propinas, y fi (ecaíaííe,y tuvicííéhijos, Icdicííe 
ios bienes de dicha herencia. 

1 1. Supueftocftehccho.yqucclFidci-; 

commiífo cacito « puede ptobaríc por teftigosv 
ex le¿, non intelUgitur 3. §, Tacita aníent j; 
ff, de Jure Fifci , y por conjcífturas , ex leg^eum 
prepone h tur 64. ff. de legat, 2. & ex Peregrino de 
Jure Fifci, titulo is.lik 3 .»»»í. 4 . Dom.Cafti- 
\\o,pmo ^Xontronier. cap, 69 . Mcnoch. lih, 4: 
prafumpt, 6 n, num, n. Mantic. ¿íe Conieíiuris^^ 

Ub. S. tit. I , ex fíum. 1 8. 

iz. Alega cfta parte» que fila prueba 

badeíce por teíligos, tiene juílificado plenamen* 
te, que la inftitucionde heicdeto , hecha por Don 
Adiguel Xablada, a Don Antonio Gucriero» 

fue con el gravamen de rcftitucion. La tazón es; 
porque paca juftificatqualquicr hecho plcnamen-, 
te.cs baftamenumerode teftigos dos , ó tres, ex 
Canone *75. Apojiolorum, cap, Accufacio 19; 
2 .qu 4 ,n. 6 ap,u 4 S. difint, Y hallandofc cfta 
voluntadde Don Miguel Tablada ]uftificada,con 
las depoficiones de los teftigos antecedentes » de 
oídas á el Don Miguel, y a el Don Antonio Guer-, 
reto , patccc fe comprime la libertad, de hazee 
/uiziofobre que no efta /uftifícado el geavatnen 
del Pidcicoramiílo , que por cfta parte fe prc-i 
tende. 

n* Sin que pueda obftar» el dczir» qué 

¡Gabriela de la Giu 4 » y Luciana María, eran fic^ 

yicai 


1 


vientes dei Don M igud j y por coníiguientc, q^g 
como domefticos, no pueden h azer fee , ni plena 
ptoisanca íusdepoíicioncs? ex tu Itttevts 2^ 
detefiibus, Jtemidonei, §. Tejies, cap,final\ 

A- 2'. ídofíei 6, tefiis 
l££, teps 1 4.#* íeph-H s. Porque fiendo hecho* 

que íucedió dentro de las cafas del Don Miguel, 

fon teftigos hábiles los domefticos» y de mayorex- 
ccpcion. Le£, Quoúens ^ . C. de JSl afffrag.líb.n^ 
cap. *üenuns in fine de t efiibus » cap, Juperpru- 
denci \4,qíiafi,z.Dom.hAsiihtu de Re Criminal, 

conttanjer.i.num, 37. Cabalo, cafii» 2g2, », n. 

; y fe prueba de la ley primera > tit, 16. part.^.in 
finejeg. vjit. 9 ^ ley. 10. tit. i'j, part.'j, 6c ibi 
Dom. Gregorius López, Glcjf, '¡,Co nque fe halla 
excluida ella objeccion. .. 

14. Y también, porque no fe trataaqui 
de probar hecho 9 en que tuvieííe intereíTeDon 
Miguel Tablada» en que fus fitvientcs no fueran 
teftiges hábiles: exdorftrinaDom. EmanuelGon: 
aalez, in diB. cap, 24. de t efiibus, per totuma 
tafede jüftificat hecho a favor de vn tercero , que 
loes el hijo de Don Luís de Piguctoas por cuya 
caufarcfulta fertidigos hábiles dichas ruvientes* 
para Judificacion del dicho gravamen. 

15, Ni tampoco pu ede obftar el dczir,’ 
que en la forma que pata probar e xprefla voluntad 
dclDefunto , fe requiere legitimo numero de tef*j 
tigos $ como es el de íiete en teflamento cerrado» 
exleg. I, tit, 1. part, 6. y cinco en el teftamento 
iiuncupativo » óCodicilo, ex leg, j,€f z, tit Ai 

. ¡ib. f .Recopil, También para probar efta voluo*; 
tadde Don Miguel » y gravamen puedo en Don 
Antonio, debe tener la prueba a lo menos de cinco 

uf' 


I 


f. 

tcftigos, y no rcfiiitando de lasdcpofic iones referi- 
das, prueba de tanto. numero de teftigos » no fe de- 
be entender Juftifkado dicho gravamen. 

i6. Portjue íc rcíponde. que esdiftinto 

el pretender probar princjpalmeoie la voluntad 
del Fundador » y fu díípoíiooii , oprobar alguna 
qualidad, ó circunftancia de la voluntad, Quando 
íc prcccnde probar fu principal voluntad, y diípo-, 
ficiondelDefuoto, en tal cafo deben intervenir 
las íolcmnidades referidas de ficie , ó cinco icfti-, 
gos, fegun ia ley Realj pero quando Tolo fe preten- 
de probar qualidad, ó circunífancia , en tal cafo 
no es precióla la prueba, con tanto numero de teí- 
ii^o%-. ex ie^, Haredes, Paiam.zx, §, Sed, ^ Ji 
mtam , qui tt^ament af acere ^ojfant^ y es ba í-'^ 
tance juítihcacion la depoíicion de dos teñigos. 
Ex Oom. Caftilio, lih. 4, Contronjer, cap, ip, 
a ntém, 28. Burgos de Paz, in prtma part, Ug,'^m 
^Tanri, num, 81 5 . Albarado de Conieciur^i 
mente defundi, Uh, i. cap, 5. a num, q. Spino de 
^Tefiám, in Glojfa Rubrica^fecunda parí, 

Mmúc^ de Conieünris ,tit, \, num, \l,Í^. 
íibh <¡,tk, 14, num, ii.^ lib, w.tit, 20. n, lo, 
Cf lib. 1 2. tit, 1 6 , num, 2, fequentib, Dom, 
Molin. //zypíí«. Primog, lib, \ , cap, ». 40, 
tn fine^ ifai. Adquam voluntatem probandam 
dúo fantum > tefiec fufficiunt, Aylioa ad Gom, 
cap, num, \ 6,tom, Docent inpro^ 

banda declarationem difpofitionis duostefies 
fufficere, Y como quiera que Don Luis en nombre 
de fu hijo, no pretenda probar mas , que la quali- 
dad que el leíiador pulo en la inftiiucion^ inde es» 
quefi para probar efta citcunftancia , ó qualidad, 
fon bailantes las dejpoficíoncs de dos teíligos» 

C coa 


con mayor razón podía pretender efta parte ; 
halla juftiíicada la quahdad , y circunftancia del 
gravamen de Fidcicommiíío > con dosi o tres icfti 
gos, demas de hallaríe conla;uílificaciondc todos 
cinco teftigos, 

17. de las depodeionts de 

los teftigos antecedentes, (e prueba el grava* 
men, por vna carta (que no fe duda (erefctitapoi 
el Licenciado DonGafpac Bazquez, Abogado de 
Eftepa) fu fecha de i8.de Agofto, dclañopaífado 
de (etecientosy onzc, en que aviendole confulta-, 
do dicho Don Antonio Guerrero : En que forma 
haria la leftituciun, le refpondecon edas palabras: 
Soj de parecer^ que fundí) % como es cierto , que ía 
infitucion de heredero^ que fehizjO en la perfonu 
de Vmd,por fu amigo , lo condituyo dueño ver^ 
dadero del caudal i quedo a fu diCpofcion ente^ 
r amente el haZjcr donación i del todo , opartei 
d efta per/ona, b otra qualquierajin que aya 
haraZjO , ni prohibición alguna » refpeíio d F md, 
pues aora no deberá Vmd, deZjir t que lo haz^e por, 
encargo de nadie, ftno es por fu liberalidad , y de 
fu libre ^voluntad» Ycftacartala tiene reconocida 
clDonGaípar, 

18. Concurren también', las depoGcío*; 
hesdedosfobrinas del dicho Don Antonio Gucr*, 
xcro, que deponen de oydasa dicho fu tio, el gta-i 
yamen de Fidcicommiíío, que contuvo la inftiiu*¡ 
cion hecha á dicho Don Antonio i de cuyo hecho 
rcíulta, quenofolo fe halla /uftificado el grava'j 
inen« condos,y tres teftigos, fínoescon concin*i 
co,y fíete, quclo fonFtanciíco del Canto, Ga*i 
btiela dclaCruz, Luciana Matia , Den Gaípat 
Bazquez, Don Francifeo de Aguilar, y las dos (o*. 
bzinas de Don Antonio, Conque aunque eftuvief^ 

íemos 


ícmos en los términos de la mas ligorofa Senicni 
cia, y que íc iratalle de probar la voluntad ptinci-; 
paldelTcftador , íe hallaba ella juílificada plena- 
mente» conlasdepoficiones de dichos fíete tefü 
tigos* 

19. Ni tampoco puedcobftar»el dezír»' 
que Don Antonio tiene probada la intención de 
ícr heredero del Don Miguel plcnifsiraameDtc» 
con.cl teftamento» que como inftrumcnto » es vna 
prueba clara: ex Ciementina íepc de V^erbor, 

ex leg.cumprecibus C, de probationibHSt 
cap. cam accefsijfem de referiptis, cap, cum diz 
lefíi de donat. El qual, no folo prueba aquello, 
que cxpreíía, y dircélamenic en el íc exprefla, fino 
es también lo que indirciftamentc dél fe colige. Eic 
Dom.Caftillo,//^». z,de Remm quotid,cap, i 6 , 
num, 9. Barbofa, in Colleci, ad cap, cttmolim de^ 
cenfíhust num, 6 , Fajeja de Injirument, edidlionei 
tjt, \,refol, u uurn, g, Rodericus Suarez, 
inleg, pofi,rem iudic atam ampliat z. num, y. 
Por cuya caufa , parece no puede aver prueba con- 
tra dicho Teftamento, 

2o. Pues fe refponde» que» ofepretenr 
de impugnar elinftíumcnio, óprobar alguna cofa 

mas de lo que fe contiene en el inftrumcnto. Si fe 
pretende impugnar el inftrumcnto 5 íupuefta la 
controve tfia » de que numero de teftigos ferá baf-, 
tante » para impugnar dicho ínftrumento » y la 
dodtinadclfcñorCovarrub. en el l, de las Var; 
cap, \ 1 , num. ii, yc 4 />. zo, dclaspradlicas, 
num, 6 , vttí.pftma eofre/^y/s. EtFatija» ciusAdi-, 
tionator, in diér, cap, 13. num, \\i, ad 114. 5c 
ibi rnulti ab eo rclati, que defienden fec bañan-, 

tes 




tes dos tcíligos , para impugnar el ¡nfttumen- 

to, ... 

21, y (upuefto aísimifmolafentencia, 
que defiende fer pieciffos a ló menos tres, ó quaito 
tcftigos 1 laqualfigucn Mafcard, de Pfob^t^coti^ 
cluf.'}4\..fn*r», 2 . Ccballos, quafi, 

y afsimifmo la ícntencia , que lo difiere aldignif, 
fimo aibitrio de V. S. arendida la qualidad déla 
pcifona delEícrivano , la qualfiguc Mcnoch. de 
júrhítrarijs, cajú i 4 ^. 

22, yeftandoálamasconaun, y reci- 
bida, que es, que aya de aver mayor proban<ja, en 
numero de teftigos, todos fidedignos , que laque 
rcfulta dclinftrumcnto s ex leg, oftimam 14, 0 *; 
Gloíf.final-, in cap, terúo loco, Glojfain ca^.cum 
Juanes, 'verbo quolihet ,G lojfa \ J^ in legjn exer^ 
cenáis, Cod, de jide Jnfirumentorum, Ccballos, 
quajl, 4‘^,num, j. Teniendo prefente , que la fcc 
del Eferivano , equivale ala depoficiondedostef- 
tigosj porcuya caufa , y atendiendo el numero de 
tefiiigos, quéconcuvicfie el inñrumento , ferán 
mencíler otros tantos, y vno mas para impugnar 
el indrumentoj pues íi no fe quedara en igual pro- 
banza, y en ellos términos prevaleciera la prueba 
del inftrumento: ex leg,cumprecibus, C, de Pro- 
hationib,leg,'ültim.ff,qiiod met, cau/l Amatot 
Rodríguez de forma examinandi Proceffum, 
cap.^, num, 14» Menochio¿/e Arbitrar, diB, 
ea/u \o^,nmn,4^, ibi: Sietenim tresfuntcom- 
probatori , quinqué debent effe reprob'atori ■, cur» 
dmrum tefiium <vices fubfiineut infrumers-, 
tum, 

23, En cuya fupo lición, para impugnai 
clinlliumento , esmenefier prueba fupciior: fil^ 

del 


7. 

iftftfumento, ¿juc k pretende imptígnat por fcricí- 
tamento fe hallara conlafee del Ef'£riváno » que 
vale por dos (cñigos > y •'res que deben inteivcnic 
fO el Tcftaracnto » fegun la ley 1, tif, 4. f* 
Reco^il, que haaeo cinco teftigos j y teniendo fiec6 
eíla parte, para judihear el gravamen , parece fe 
halla con juñifieacion. Conque venciera el iofltu^ 
memo, aun en Cafo que Ic impugnara, 

24. Deúíás, que efta ^arte noprctendd 
impugnar el inftiumcnto, antes fi fe vale delj pues 
coijficffa la inftitucion hecha direól;amence de hc^ 
redero á Don Antonio Gustrero j si folo ptetendd 
probar el gravamen, que no fe contuvo encl Tef-' 
tamento. Por cuyácáufaVlá'iuftihcacion que ticdS 
hecha, aunque fue-ílc folo de dos íefligos , eta baf*; 

tante para probar el gravameni Dom* Caftillo, 
lib. 4. Cmrover, 1 9. per tep.fresipue an.i% 
if- cap, 2o, Antón. Gómez, tom» i. cap, 
»»w,.24„& ibi Ayllon, • 

zf t-^ Aísifte aísimiínio , pa ta prueba del 

gr-avamem» oua cfpeciedeptaeba víque fon, las 
eonJedluraSi y^ptefumpeiones, queadmken'Man^, 
tm dcCame&ms.iikn. tit* 3 . lib, g, tih l* 
nicm, I g., lib,- 1 o. tit, 1 . a- nam, i , M afcatdti 
ÁcRrchat, cancl&f tinm, i, & cónchfi^’ff^ 
ttíifíí,1, Julio Claro, r» ‘Tejbafneníiitnt aualb-, 
' 3 ,$¡,,Menoeb.<^ Prafi*mptton,.Ub. 4, prafimp, 
én^ num. %wrbú receMmfts, if eonk 1 57, »i 7; 
^.cmf.2^ 2., «»w. 5 2. 0* catíf, ^ ll, num, 9; iS 
c(mf,)i&9,num.%,<^ canf, 63 6. num, 13, 
cm f, 1 13 %„num . 5, Surdo, decif, Z6z, Y rcfulcaft 

de los mifmosíAu tos í porque no dudandofe, que 

DoHíM iguel TaMada, podía dexar libfCiKcnte por 
fuibciedero a^ Don Antonio GaerretO', óotrafpcc* 

D fona, 


I 

fona, que fueífe íu voluntad , y en la mifma fot-' 
ma Don Antonio Gueirero 5 para que efedto am- 
bos á dos coníultaton a el Licenciado Don Gafpat 

Bazquez » Abogado, en la forma que avian de 
diíponer fus Teftamentos 5 puesnoavia impedi- 
mento alguno, pata que fe hizieííenlasinftitucio- 
nes, que por ellos confta f Luego es evidente » quj 
ellas coa(uUas,quefc hazian ádichoDon Gaípac 
Bazquez ,no eran con otro motivo, q el de recono- 
cer la piohibiciondedeiccho, patainftituii aDo- 
^üa joícpha Bernarda, einquitit losmcdiosdcque 
fe podian valer, paca que excluida la períona de di* 
cha Doña Jofepha , por el vicio que padecía, pu* 
dieííen pcicebit íus bienesfus hijos, 

Z 6 , Otjapícfumpcioncs,laprctcrmifr 
Con en todo el Teftamento, fin hazer memoria de 
Doña Jofepha Bernarda , fiendo afsi que la eílaba 
criando en íus caías, y que porefta razón era pre- 
cilio leiuvieíle afeólo: exDom.Solor9anb,fí>í».z.' 
de jare J adiar, Ub, 1. ca^, 16 , a narn, 60, y que 
por quedar en tan tierna edad, era natural le dexaf', 
fe algún Legado 5 y no aviendolo hecho , fí,avec 
paliado DonAntonio á llcvarfcla á fus cafas, y con* 
tinuado la educación, y crianca 5 ella eñe hecho 
haziendq notorio el gravamen de Fidcicom: 
miíTo. 

2,7; No esde menos aprecio el aver Don 
Miguel paíTado a inftiiuir poríu heredero a Don 
Antonio, fiendo elle cfttaño, para con dicho Don 
Miguel, quando cíle por fer Sacerdote , no podía 
Ignorar la obligación que tenia a íus parientes, 
ni tampoco el confejo de San Agoftin, en el 
Q^icumque final ^caafa iié conque fe 

manifiefta averio cxccuiado por el Fidcicona*; 


l 
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mido tácito, conque avia gravado adich^hcic-; 
dero. 

28. Siguefe la tradición de parte de los 
bienes de la hciencia, que induce no menor prc-, 
íumpeion j pues aunque fea cieno, que Don Antor 
nio podía porsi diíponctdc losbiencs,comoquir 
fie ífe, pues no tenia herederos for^ofos , y que la 
Donación es vna entrega de la alhaja, y que pende 
de mera liberalidad ; ex leg.Senatits, ^ leg,\, 
ff, de 'Donat.caufamortis 5 por cuyos motivos, 
no era nccclfario huvicflc caufa en Don Antonio. 
No obftantc, fi todo aquel que exccuta vna cofa, 
es movido de algún fin , y cflees el que debemos 
atender, exleg, Oji£ritur^ff, debonis libert.leg, 
jin, C. mandat. Ug.fi Mater* C. de lafiitutio-, 
ftibus, ^ fubjiitutionibíis., ex leg, continuus; 
§» cum itajf, de V erbor^ Obligation, Si bufeamos 
el fin, y caufa, que podía mover áDon Antonio,’ 
para la entrega de bienes raizes , que hizo á Don 
Luis de Figueroa , noieíulcaotro de los Autos,' 
que el gravamen tácito , que le avia puedo el Don 
Miguel Tablada^ 

29 , Esotraptefumpeion , no avcrcl 
Don Miguel hecho memoria alguna en fu Tefta-^ 
mentó de dicha Doña Jofcpha i fiendo aísh, que» 
6 fe confidera era fu bija , ó no ? Si fe confidera» 
que era fu bija, no es verofimil, le faltaíTe fi quiera 
clamor paternal , para que le dexaííe alimentos, 
que podía c ex Ug, 10. ‘Tanri , &cx GoM 
mez, /» díB. leg, num, 3 7 . enm maltis, Y fi no fe 
éonfídera tal hija , no puede dudaríe. que por ten 
ncrla en fu cafa de tan tierna edad , le avia de ino' 
ver la caridad, para que Je dexaffc algún Legado; 
mayormente , quando citaba tan olvidado de fus 

' ' 




paiicntcs, que tenia hecho el animo de ¡nftituir, 
como inftituyó á vn eftraño. Pues qué diremos» 
no aver Don Miguel cxccutado coía alguna de to. 
do lo referido? No es evidente que lo cxecutó, re(. 
pedo qoclainftitucion de heredero , que hizo 
á Don Antonio Y fue con el gravamen de rcftiiuit 
los bienes > alos hijos de Doña JoíephaBei. 
narda* 

9o. Y por vhimo refultatel que fí Doa 
(Antonio no eñuviera gravado* a reñí tu ir los bic* 
nes» fegun la voluntad de Don Miguel de Tabla- 
da: no es verofimil, que M lo publicara tanto ; con 
las palabras a las períonas que lo manifeftó (como 
lo deponen fus fob riñas) quanto con las obras, en 
la entrega que hiao délos bienes , yconcldcífeo 

que manifeftó de revocar el Teftamento que tenia 
hecho, y la foliciiudvycuydado, en que fe Icbuí- 
caíTeá el bfet ivano para ello 5 pues teniendo, co* 
mo tenia hecho Teftamento , en la forma que en 
el confta, no parece avia motivo para fu cuydado 
en hazer otro de nuevo * mas que el coníidciar, 
que el Teftamento que av ia hecho r avia ftdolle>. 
vado de la pafsion del matrimonio que avia con* 
uáhidoDoña Joícpha Bernarda, fin fu conícnti* 
miento , y querer exonerar (u conciencia , cum*: 
pliendo la voluntad , que Don Miguel le aviaco* 
munjeado . , y leftituir los bienes a Don Eftevan, 
hijo de Don Luís > y Doña jcfepha Bernat! 
da. 





MEDIO lí 


31. 

N 


S cHcgundo Medio , que el Fidei-i 
commiflo es valido » y no repro* 
bado; y fitndo eíls Fidcicooimiílo tácito* rcfpec* 
to , que no conftó en el Tcftamenco, ni por otro 
a¿l:o alguno , al tiempo dcl teftar. .- ex doctrina 
T de leg.Conni4hial, 'Verbo ex^ref. Glofl 

y. d num, S i. y teniendo la miftna füer^a la difpo' 
ficion tacita , que la cxprcíía , ex leg, Ahfolutio, 
C. de re Indio íita, cap, foíicitudinem de Appella-, 
riobibns^ íap. gratum de Officiot ^ poteji, dele* 
gat. Dom, Salgado de Reg, Protecí. i, parP^ 
cap. í3. num. loj. Dom.' Vela, dijjertat, iz. 
n. 1 exleg, enm quid, \. ff. de rehns credit, 
^ fi'Cértum petat, Hcrmofill, inleg, Glolf, 
^ft,í,part,^t » 

, ^ 2. Dizc Don Eñe van fue valido , pot 
Sveiíe hechoen fu perfona 5 pues aunque pot la 
ley 9 . de Toro, ^ leg, 6. tit.g. Recop, 

fe hallan excluidos de poder heredar a los padres 
los hijos de Clérigos* y que afsiftieífe efta qualidad 
áDoñaJofepha Bernarda fu madre (quenoíeha 
píobado , dntés fi tiene cofitra si la Fe de Bautií- 
áto de la reférida) pudo muy bien* Don Miguel* 
gravar a dicho Don Antonio con dicho F idcicom- 
miíTó, para qoelo reftituycííe a DonEftevart. Ex 
Aütbcnt. exeipítur.C. de honis qualiheris, leg, 
C, dé Natural líber, P, Molin, de lajlit 
Jtére, tom> iJraB. 2. difp, 1 6 *}. verf. 9,£oncl»fio 
García de ‘BefieficijSipart. ni. cap. 3 . num, Z6, 
Dotn. CoiíAttúb. de Sponfal. 2. cap,S.§, y,». i6, 
Róder ¡cus Suarez i in deciar at. leg, 9 ,- tit, 1 1 . de los 

E pley- 


I 




plíytoSi Wftr’w, J . Mflticnco, i’w 6 ,í/í. 3 . j, 

^ ccopíl, G l ojfd tiutn, 24. Roxssi in E^itotnt 

fuccepionem\ cap, 2. nu m. 2 2. Pailadorius, lih, 
Kcyunt Qjiotidi.capt 16, fS di^Cfcncia ^,§,2,^ 
ttuftí, 4, Mieus de Jid aicratih,part, z c^uaji, 2^ 
ntím, 48. S8. Paleoro de JSlotis, £fpifris, 

cap, 55 » Aquila Add. ad Rosas Jncompatih^ 
part, 1. cap, 6 , anum, i2o. Julio Claro, 
^cfiamentHmt qHdB,'^z,t}um, i. Gómez, inltg^ 
9, E'aHri, num, \ P ioclo, ir/ leg, C, de honis 
Jldaternis, d regtda] 66 , 

Vcie^xla.de hr, Fifci,ltb, V. cap, ig. num, 4 ^^ 
tf 46 .Mcnoch. de Frafumptjib, 4»prafumpt,96, 
tium, 20, Cevail. Commun, contra Comtnun, 
lib, l,quaji, q 6 Z, num, Jq. 

■ 33. Porque fíendo U prohibición, como 

es penal , no íe debe ampliar a mas períonas , que 
aquellas que íe exprcíían en la prohibición: exleg, 
ii . ff, de privatis deliB,- Dom, Molin. de Hifpan, 
^Trimog. lib, 4. cap, i\,ex num, 50. Batbofa, in 
ConcH.^rident, Sefsion de Reformat,c, 15, 
num, ( 5 . Guiionda de Privilegijs, num, 1049, 
Y íiendo la prohibición íolo en d hijo , no puede 
cxtcndeife á el nitro. . 

94 * ReplicaraíTe, diziendo, que femé* 
jante Pideicommiíío , pudiera tener validación* 
quando no íe huviera desado a contemplación 
del Padre , que en femc/ante cafo no debe valer. 
Ex P, Molina de lufii^ éf Jure, tra^, 2 , difput, 
ild' 7 . veri, 9 ,conclufio, ibi: Modotamen, infi* 
tution,fiat intuitu Patris, Julio Claro, indi^» 
§, Teflámentum^quAfi, ^ z,num, 2 . ibis Aut enm 
certum eflquodyíbus infiituit , ifiamnepotemi 
contemplatione fili fui Spurit *v>t fcilicet ñlius ipz 


/} fefícíM AliquoJ, comftjodafíi » íxtaliitj/lítu- 

tione<,^tita‘vjusfrfi£tíiSy *utl ht^ííifti^odi ^ €5* tAlis 

4nfiitutío.cort íiit., iri hocnemo duhitat, D, Crcípi» 
fart. \,{>hfcr‘vat. \^,num.%.GQWtZtin di^í.lsg, 

\,T’aitriynum,\'^.vttÍ.^i‘^^^ofiUiiS natas^ ibu 

£( nepos aabocontciüpí^iiofjc Jilit 

Jncapacist(^ (alis ifífittutlo non -valct, 

35 , DccftcaDtecedcntc. fefacarala mC“ 
ñor. que es. que ícaicjancs Fidciconitni(ro,fuccíc- 
sacíocootcmpiauonematris,rcfpcéto que no avia 
nacido Don Eftevan.ni íe esperaba le pudiera con- 
cebir fu madre , pues era de tan tierna edad* 
como conílade los Autos * a el tiempo que 
Don Miguel teftó j y aviendo de fer la reftitucion* 
luego quetuvieíTe hijos» venia á participar déla 
vtilidad, y víuffudu el padre , en cuyo cafo íc en- 
tiende dexadoá contemplación del padre: exleg^ 
Sed fi piares, de Vulgari, ^ Papil, 

Idem Gom. in diéb.leg, 9 »num, iT.ibi. Contemf, 
platione p atris, iS non nepotis. Luego no puede 
Valer femejante FjdeicommiíTo: jul, Claro, Ü« 
iiT’efiamentftm, Mcnoch.co«/¡ y 11 . », 1 i. 
í 36. Porque íererpondc,quc aunque no cf*j 
lu V ieflen nacidos los nietos, pudo el Abuelo dcxac 
dicho Fideicommííío álosnictos, queaviande 
nacer de í'u hija: ex leg^ Placet, (S leg, Galí4s,ffi 
delibtris,^ pojiamis, Dom,Cte(^\,di¿b.part„u 
•ohfer'Vat„ v^,añam,\o. ibi: Ac ex his ipfis infer^ 
tur^füt etiam filio nafeitaro ex filio, expario^lf, 
gari pofsity licet enim illad certa m fit y 6c a DD, 
frobatum vt fi nepos merita habeaP, cognitas 

\ab9 fity'femper prefumatar , eius contempUtione^ 
^ non fili,fa¿íam ejfe » in eius favorem difpofi\ 
tionem \ ncn't amen , ex co quod incógnitas fit:^ 
etiam prohibítam eJfe cenfendam ejb, Pat|adofio,’ 


áiferehtU^.Í, 2. »«». 4. >bi: CMmmquand^ 
nepotes Tíon tice €oríccpti , at/ eos poj'sif 

infiituere, Clericus non leíais, efi diihitaiio,fat¡^g 
mugís placet.eos heredes inftitm pop. P.Molm^ 
de. Jttp, Jtíre.traéfnt. z.difput, \6q. di£f^ 
concluf. 9,Menoch,^^ PrafHmptJib,.^,prxf(tmpt. 
96 .ñum, 2 Z. Y es la razón? porque fi no le era pro, 
bibido a el Teftadoc desar la herencia a vn eftra- 
ño, del todo incógnito, e inftituirle por íu heredei 
ío^ex leg.Extranenm, 1 1 . C, dehxredib^s inp- 
tuendis. Tampoco le puede fer prohibido, dcxarla 

a nieto incógnito. 

ll» Q¿e el Fideicommiíío fe huvicíTc 

dexado diredamtnte á Don lílevan , aunque no 
avia nacido , y que el T cílador atendieííe , a que U 
madre no percibieííe los bienes , íe prueba clara* 
mcntcdclasdepoficiones dclosteftigos , quedi* 
xen.avecCido lavoluntad de D. Miguel, que Don 
Antonio reftituyeffe los bienes, a los hijos de Doña 
Jofepha Bernarda s de la confulta hechapor Dotl 
Antonio, y refpuefta del Abogado , fi fceípcraba 
que tuviífe hijos, y de no avctpaífado el DcmÁti*’ 
tonio a entregar bienes algunos a Don Luis , hada 
tanto que nació Don Edevan i pues fi la voluntad 
huvicra fido en otra forma, hu viera Don Antonio 
entregado los bienes á Doña Joíepha, luego queíc 
casó, yfehizieronlas amiftades, 

38* YaunquetuvicíTe alguna duda, debe 
cxlílir el FideicommiíTo a favor de Don Eftevanj 
porque aviendoíe hecho las diligencias, que fe hi* 
zicron, para la validación del Fideicomm¡íío,fe 
manifieíla bufeó el medio por donde fu difpoíicion 
pcrmaoccicírc,y no feanulaíTe, Exleg, Simile^i 
defihavtrat i ff, de Militar te fiamentOy Pac. 

•• M05' 
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ivlolina. de luf L € Jure. d' 0 . tuct, 2. difput i .67. 
tonclttf, 9, íbi: Aloque in dubioinflitutio cenjeturfac- 
taiotuitune^otis. Gómez» di¿tJeg,9.^AUr. «.17, 
vccf. Si 'üerh y»w«ívibj; Silero fUmusincafu du‘ 
biot ejuia non poteji coa^^fe caws contemplátione 
iis nepos Jit injiitutus tañe cenfetuK injlitutus contenS’ 
platione ipfius nepotfs.]\ 3 \.ChíoJn díAAA^efiamen' 
tam, n, Z. ibi: Aut fumas in dabio, qaia fcilicet non 
appareat an contemplationejilij fuerit inpitutus, ‘uel 
non íA tanepanter valeat inftitutio. Como fue el que 
Í5pn Eftcvanpetcibicííedcflianodc Don Antonio, 
ii quien no le era prohibido el fucccdcr } exleg.fedfi 
piares, §, Filio impaberi, ff.de ^ algari, (S Papilar, 
fab^itut.leg. eis , qai in provincia, final, ff. fi cer- 
,lum pet atar, §, ! . infittata de haredam quaíitat. ei 
differentia. leg qai F'icitefiamentum,ff.dehisqui- 
basvtindignis. 

3 9. Sinquepueda obílateldezir» que íiendb 
la prohibición á el padrei e incapaz eQe de poder perce* 
bir» ni propriedad, ní vfuftu¿tui vendrá á percebir el 
víufru<ftu, y gozar dél» mientras viviere , y el hijo no 
falierédelapotcílad. Yqiie todaslasvezes , quédela 
difpoíicioa, el padre, b hijo Eípuiio lienta algún com* 
modo, le entienda hecha ladifpoficion, contemplatio' 
ne p atris, ex l.fed ft piares, §jn ad rogato,ff, de Vulg, 
Papil.fubfiit. Pues fe reíponde, que la prohibición 
es para que á el hijo Efpurio inmediatc » no fe le pueda 
dexat la herencia, ni Legado vltra alimenta » no para 
que vio modo, nec medíate, necindire^e , aya de evi** 
lar el Teftador , el que perciba vtilidad alguna. Dom. 
Grefp. diA, obfervat. i %,nam, g. ibi: Vel ita vt cau' 
fa remota,¡it exqao ei, ñeque vtilitas,neque ius qaa* 
rebatar fed tantam occ afilo fit , ita vt principaliter ti 
non attendatur, ^ nam, 9. quoties igitar filias inoie- 
díate t nonfiuit contemplatus,fed remóte, nihilobfla" 

F bit 
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bitnefotii nec quam^is filij contemplationí adfcrihi 
vofit reliíittm in confideratione erit. V, Thoroás San- 
cheZi libro 4. con/, J\dor al% 4 . ^ 5 * ibi; 

Sed dicendttm efi hanc limipationem^no ejfe verán, ^ 
ideo conclufionem efft verdm liceP neposfitfub fotef 
tateüatris S^urij ratio 1 qma.tum non adquiritur 
fatri vjusfrucfiir,'c»m enim patri adquirí non pofsit 
adquiritur eicuipotejlfcilicet filio ■, & hu cenfetur 
ejje íntentio difponentisy vt aBus valeat, Rosas, in 
Epitome fuccef, cap, 20. n, Z 9 * Gómez,#» diB, leg,9^ 
E^auri, n. iq. Matienc . in leg, 6 ,tit, %,Uh,^, Recopila 
Gloff, Ro,d num, 2 1, koderic. Suarez, in leg,\, tit, 6 ¿ 
lib,^,'Bori,num, \^, 

40. y cambien ; porque aunque fea cierto, 
que en los bienes profeóticios, adquiridos por el hijo, 
que eftá baxo lapatria potcRadtfe adquiera el vlufruc», 
tu á el padre, y participe del; ex leg, cum oportets CM 
honiSiqualiheris, L,Placet, ff.de Adquirend, haré- 
ditat, §, i.infiitut.perquas perfonas nobis adquirU^ 
tur leg, 9. tit. i T, pan, 4, aquellos bienes que el Abue- 
lo dexa á el nieto, no fon piofedticios. fino es adventí-, 
cíos;y en los términos del pleyto , ni laptopiiedad, ni 
el vfufrudu,fe adquiere á el padrc.ldem Rosas,#’» Epii 
tome fuccefsionum, diB.c, lo, n, 29. ibi; Sedincaf» 
nofirOinec proprietas ,nec vfusfruBus, filio Spurio Ai 
quiritur harum rerum, qua nepoti relincuntur ab abo, 
Gaftill, in diBJeg, 9.^auri iVerbo ex tejiamento* ibi: 
Secundo cafa dicuntyquod fine dubio valet reliBut»^ 
faBum nepoti. de ómnibus bonis ^ quia ijio cafa nihil 
patri adquiritur, eirca vfumfruBum,fed foli nepoti. 
Ex Authent, excipitur, C, de bon, qua liber Montal-, 
bus, in legibiis Foridib, tit. S.leg, \ o. vetf. in Adul* 
fír.Cifuentcs, #’» leg, 9,Tauri. n, q, Mancic.#/# 
ieBur, vltimar, mluntat. lib, 8 . tit. J ly . Rodcric^ 
Suarez, inleg, i.tit, 6, Hb,^, Fort, », iq, Pla^a, #» 


Bpitmt JeliS.Uk r.c. 4Í.». »» 

¿ik % 9 . Ta«ri,n. 1 i.Dueñas , m di3.rigHla Jai. 

pofi ampliaPton. \4Jifnit, 

41. y no folamcntc debe fubftituir femejante 
Fidcicotntniíío, hecho á favor de D. Eftevan de V jguc* 
xoa, nieto del Teftador, fino es que a viendo D. Miguel 

inftiiuido por fu heredero áD. Antonio, podía Doña 

Joícpha Bernarda, perccbit los bienes de D, Miguel» de 
mano de dicho D. Antonio, fin impedimento algún o; 
Argum.text.ro / his c^uibus 

•ütittdignis. Donde, aunque íe prohíbe la fucccfsion, 
a aquel que dize el teftamento de falfo,no fe le prohibe 
pueda heredar a el heredero de dicho Teftadorj porque 
principaiiiicnic,nofoccede a dicho Teftador. £>, pofi, 
legalmn, §, accufabit in ^rinci^.f, de bis quibus 
*Dt indig, /, l.C^de petitione hdreditat is,L .cam antemt 
fináis verbo, ponamitf'if, de Adili^tio ediBo, 

4Z. De todo lo qual fe deduce, que fe halla j uf- 
lificado po t teftigos > congcdturas , y prefumpe iones, 
que huvo tal gravamen de Fidcicommiífo tácito , ea 
la inftitucion que D. Miguel Tablada, hizoá D. Anto- 
ní o Guerreros y que fiendo el gravamen, para que reftí-i 
tuy eíTe á D. Eftevan de Figueroa , fue el cal Fideicom-i 
roiílo, conformeá derecho, y cftan obligados los berc-i 
derosála reftitucionde los bienes de la herencia de D. 
Miguel Tablada, fegun fueron condenados por laScn- 
tencia del juez Ordinario , que pretende efta parte fe 
confirme, reformando para ello la Sentencia de vifta. 
(í aísi lo cípera, S, 1, 0, V. D. C, 
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